Samodzielny Publiczny Miedzyrzec Podlaski, 20-04-2020r.
Zaktad Opieki Zdrowotnej

w Miedzyrzecu Podlaskim

ul. Warszawska 2-4

21-560 Miedzyrzec Podlaski

ROZSTRZYGNIECIE POSTEPOWANIA

Z prac komisji przetargowej powotfanej do przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn. ,Sukcesywna dostawa artykutéw spozywczych dla Samodzielnego Publicznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Miedzyrzecu Podlaskim”, znak sprawy 7/2020/PN.

Zamawiajacy informuje, ze:

l. uniewazniono postepowanie w zakresie czesci (pakietu) nr 1 oraz nr 2.
Uzasadnienie faktyczne: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg
Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba, ze Zamawiajacy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Uzasadnienie prawne: art. 93. ust. 1 pkt 4 Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

Il. uniewazniono postepowanie w zakresie czesci (pakietu) nr 3.
Uzasadnienie faktyczne: do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert nie ztozono zadnej oferty
niepodlegajgcej odrzuceniu.
Uzasadnienie prawne: art. 93. ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

Zamawiajgcy - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Miedzyrzecu Podlaskim na podstawie
art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, informuje, ze w postepowaniu wptynety oferty nizej wymienionych
wykonawcéw, ktére uzyskaty w toku badania i oceny ofert nastepujgca punktacje:

1. Dotyczy: Pakiet/cze$¢ nr 1 postepowania.
Do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert ztozono 3 oferty:

Nr Zaoferowana Termin
oferty Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto ptatnosci
faktury

2 Spétdzielnia Mleczarska MLEKOVITA 84 892,82 zt. 30 dni
18-200 Wysokie Mazowieckie, ul. Ludowa 122

3 Almax Dystrybucja Sp. z 0. 0., 87 646,13 zt. 30 dni
21-002 Jastkow, Panienszczyzna

4 "Publimar" Sp.j. Lucjan Staniszewski i Spotka, 101 427,36 zt. 21 dni
ul. Sidorska 2c, 21-500 Biata Podlaska

Zamawiajacy stwierdzit, ze w ztozone] ofercie oznaczonej numerem nr 4 w zatgczonym do oferty zatgczniku
nr 1 do SIWZ ,Formularz ofertowy” firma "Publimar" Sp. j. Lucjan Staniszewski i Spodtka, zaoferowata
wykonanie przedmiotu zamdwienia w zakresie formularza asortymentowo-cenowego nr 1 za cene 101
427,36 zt. brutto, termin pfatnosci faktury 21 dni od daty doreczenia jej Zamawiajgcemu. Natomiast
zatagczony do oferty wypetniony formularz asortymentowo-cenowy nr 3, nie odpowiada pozycjom
asortymentowym wyszczegdlnionym dla zadeklarowane] oferty wykonania zamdwienia zgodnie ze ztozonym
formularzem oferty, tym samym nie ma potwierdzenia spetniania wymagan stawianych przez
Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy stwierdzit, ze popetniony bfad nie stanowi omyiki pisarskiej o ktérej mowa w art. 87 ust 1 pkt 1
ustawy Pzp i nie moze zosta¢ poprawiony przez Zamawiajgcego zgodnie z art. 87 ust 2 ustawy Pzp. To na
Wykonawcy spoczywa obowigzek rzetelnego przedstawienia informacji na temat oferowanych pozycji
asortymentowych. Naruszenie parametréw i wymogdéw stawianych przez Zamawiajgcego skutkuje
bezwzglednie odrzuceniem oferty jako niezgodnej z SIWZ. Formularz oferty winien by¢ zgodny z opisem
przedmiotu zamdwienia zawartym w formularzu asortymentowo-cenowym, ktdry winien by¢ wypetniony
przez Wykonawce zgodnie z prawdg i stanem faktycznym, nie jest dokumentem wobec ktérego mogg
wptywa¢ dodatkowe wyjasnienia czy modyfikacje po etapie ztozenia ofert przetargowych. Jakiekolwiek



modyfikacje, czy niezgodnosci w wypetnieniu formularza oferty zgodnie z wymaganymi przez
Zamawiajgcego pozycjami asortymentowo-cenowymi skutkujg odrzuceniem takiej oferty.

Rozbieznos¢ zapisdw w ztozonym formularzu oferty a zatgczonym formularzem asortymentowo -cenowym
nr 3 w cafosci skutkuje tym, iz Zamawiajacy nie jest w stanie sprawdzi¢, czy firma "Publimar" Sp. j. Lucjan
Staniszewski i Spoétka spetnia wymagania opisane przez Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy odrzucit oferte spotki "Publimar" Sp. j. Lucjan Staniszewski i
Spotka, ztozong w przedmiotowym postepowaniu z uwagi na brak spetnienia ww. warunkéw stawianych w
SIWZ przez Zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu — oferta nie spetnia wymagan okreslonych
przez Zamawiajgcego w SIWZ i podlegata odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1, pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiajacy stwierdzit, ze ztozone oferty oznaczone numerem nr 2 oraz nr 3 s3 wazne i nie zachodzg wobec
nich podstawy do odrzucenia, wobec czego ocenit ztozone oferty przyznajac im nizej wskazang liczbe
punktéw:

Liczba uzyskanych punktéw w kryterium
Nr Termin ptatnosci
oferty Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto faktury Razem

P Spétdzielnia Mleczarska MLEKOVITA 60,00 40,00 100,00
18-200 Wysokie Mazowieckie, ul. Ludowa 122

3 Almax Dystrybucja Sp. z 0. 0., 58,12 40,00 98,12
21-002 Jastkow, Panienszczyzna

4 "Publimar" Sp.j. Lucjan Staniszewski i Spotka, Oferta odrzucona zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2
ul. Sidorska 2c, 21-500 Biata Podlaska ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej

tres$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢é na realizacje przedmiotowego zamodwienia Srodki finansowe w
wysokosci: 61 884,33 zt. brutto. Cena oferty najkorzystniejszej ztozonej w przedmiotowym postepowaniu
wynosi: 84 892,82 zt. brutto i przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia o kwote: 23 008,49 zt. brutto.

Z uwagi na powyzsze, uniewazniono postepowanie w zakresie czesci (pakietu) nr 1.

Uzasadnienie faktyczne: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg
Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia, chyba, ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 93. ust. 1 pkt 4 Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

2. Dotyczy: Pakiet/czes$¢ nr 2 postepowania.
Do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert ztozono 3 oferty:

Nr Zaoferowana Termin
oferty Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto ptatnosci
faktury
1 Hurt i Detal Artykuty Spozywczo-Rolne Anna Siekierko, 49 338,80 zt. 30 dni
18-200 Wysokie Mazowieckie, ul. Szpitalna 24
3 Almax Dystrybucja Sp. z 0. 0., 52 200,63 zt. 30 dni
21-002 Jastkow, Panienszczyzna

Zamawiajgcy stwierdzit, ze ztozone oferty oznaczone numerem nr 1 oraz nr 3 sg wazne i nie zachodzg wobec
nich podstawy do odrzucenia, wobec czego ocenit ztozone oferty przyznajgc im nizej wskazang liczbe
punktow:

Liczba uzyskanych punktéw w kryterium
Nr Termin ptatnosci
oferty Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto faktury Razem
1 Hurt i Detal Artykuty Spozywczo-Rolne Anna Siekierko, 60,00 40,00 100,00
18-200 Wysokie Mazowieckie, ul. Szpitalna 24
3 Almax Dystrybucja Sp. z 0. 0., 56,71 40,00 96,71
21-002 Jastkow, Panienszczyzna

Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na realizacje przedmiotowego zamodwienia S$rodki finansowe w
wysokosci: 44 540,64 zt. brutto. Cena oferty najkorzystniejszej ztozonej w przedmiotowym postepowaniu
wynosi: 49 338,80 zt. brutto i przewyzsza kwote, ktdrg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia o kwote: 4 798,16 zt. brutto.

Z uwagi na powyzsze, uniewazniono postepowanie w zakresie czesci (pakietu) nr 2.




Uzasadnienie faktyczne: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg
Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba, ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 93. ust. 1 pkt 4 Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

3. Dotyczy: Pakiet/czes¢ nr 3 postepowania.
Komisja stwierdzita, ze do uptywu wyznaczonego terminu sktadania ofert nie ztozono zadnej oferty
niepodlegajacej odrzuceniu.

Nr Zaoferowana Termin
oferty Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto ptatnosci
faktury

Postepowanie na niniejszy pakiet/cze$¢ zostato uniewaznione.
Uzasadnienie faktyczne: nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.
Uzasadnienie prawne: art. 93. ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych.




